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1. Torkea yksityiselamaa loukkaava tiedon levittaminen
5650/R/0076543/18.
Rikoslaki 24 luku 8a §

26.01.2018 - 07.02.2018 Turku

Réasdnen ja Sawala ovat yhdessé ja yhtei stuumin oikeudettomasti
joukkotiedotusvalinettd kayttamalla tai muuten toimittamalla lukuisten
ihmisten saataville esittdneet Christian Ottin yksityisel@masta tiedon,
vihjauksen tai kuvan siten, etté teko on omiaan aiheuttamaan vahinkoa tai
karsimysta loukatull e taikka hdneen kohdistuvaa halveksuntaa. R&sénen ja
Sawala ovat saatuaan 26.1.2018 tietd4, ettd Turun yliopistoon palkkaamassa
Christian Ottin vanhemman tutkijan virkaan alkaneet jarjestelmallisesti
tuomaan joukkotiedotusvalineita kdyttéen ja muutoin suurelle méardle ihmisia
tietoon Ottin aikai sempaan ty6suhteeseen amerikkal ai sessa yliopistossa
Caltechissa liittyvia seikkoja, joilla ovat tarkoituksellisesti yritténeet antaa
kuvaa siitg, ettd Turun yliopiston ei tule palkata Ottia tutkijan virkaan, koska
hanet on Caltechin siséi sessa selvityksessa todettu hairinneen kahta

nai sopiskelijaa. R&sanen ja Sawala ovat |evitténeet tietoja, joiden mukaan Ott
olisi syyllistynyt seksuaaliseen ahdisteluun tai seksuaaliseen héirintéén, vaikka
téllaisesta toiminnasta e kyseisessa Caltchin selvityksessd ole ollut kyse eika
Ottia ole koskaan syytetty taikka tuomittu rikoksesta. Rasénen ja Sawala ovat
levitténeet Ottin yksityiselamasta loukkaaviatietojaja vihjauksia seuraavilla
tavoilla

- R&sdnen on julkaissut Twitterissi 1.-10.2.2018 tietojaja vihjauksia Ottin
toiminnasta

- Sawala julkaissut blogi kirjoituksen aiheesta 1.2.2018, blogi on ollut vapaasti
luettavissa

- Sawalakirjoittanut facebookiinsa aiheesta 1.-7.2.2018, kirjoitukset ovat
olleet julkisia
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- Résdnen ja Sawala ovat yhdessa kirjoittaneet ja antaneet | ehdistoti edotteen
6.2.2018

- Sawala kirjoittanut Twitterissa aiheesta 31.1.-9.2.2018

- Résdnen ja Sawala ovat julkistaneet netissa julkilausuman ja siihen liittyvan
verkkolomakkeen

- Résdnen ja Sawala ovat |ahettaneet kirjeen aiheesta Turun ylipiston johdolle

- Résdnen ja Sawala ovat |dhettaneet sahkopostin potentiaalisille
julkilausuman yhteyteen laaditun kirjeen allekirjoittajille

- R&sinen ja Sawala ovat tehneet englanninkielisen lehdist6tiedotteen
6.2.2018.

Kaikissa edell&a mainituissa kirjoituksissajajulkaisuissa on ollut keskeisend
sisdltona vihjaukset siitd, etta Ott on aikal semmassa tydsuhteessaan
syyllistynyt seksuaaliseen hairintdan oppilaitaan kohtaan ja useissa
Kirjoituksissa viitataan #MeT 0o -kampanjaan, jolloin on haluttu antaaihmisille
kasitys siita, ettd Ottin osaltakin kyse olisi nimenomaan seksuaalisesta
hédirinnasta. Vastagjat ovat julkistaneet Kirjoituksiaan kdyttéen hyvakseen
joukkotiedotusvalineitd ja omia julkisesti luettavissa olleita netin alustoja.
Réasasen ja Sawalan vihjaavien tietojen levittamisella on aiheutettu se,etta
Turun yliopisto on purkanut Ottin tyésuhteen 9.2.2018 siten, ettel han ole
koskaan voinut aloittaa tyota Turun yliopistossa ja teko on aiheuttanut Ottille
suurta kdrsimystatai erityisen suurta vahinkoa jatekoa on myos
kokonaisuutena arvostellen pidettava torkeana.

2. Torkea kunnianloukkaus
5650/R/0076543/18.
Rikodlaki 24 luku 10 §

26.01.2018 - 07.02.2018 Turku

Réasénen ja Sawala ovat yhdessa ja yhtelstuumin esittaneet Christian Ottia
koskeviavahedllisiatietojata vihjauksia siten, etta teko on ollut omiaan
aiheuttamaan vahinkoatal karsimysta loukatulle taikka hdneen kohdistuvaa
hal veksuntaa.

Réasdnen ja Sawala ovat saatuaan 26.1.2018 tietdd, ettd Turun yliopisto on
palkkaamassa Christian Ottin vanhemman tutkijan virkaan, alkaneet
jarjestelmallisesti tuomaan joukkotiedotusvalineiden ja muutoin suurelle
maéaralle ihmisidtietoon Ottin aikai sempaan tydsuhteeseen amerikkal ai sessa
yliopistossa Caltechissa liittyvia seikkoja, joilla ovat tarkoituksellisesti
yrittaneet antaa kuvaa siitd, ettéa Turun yliopiston ei tule palkata Ottia tutkijan
virkaan, koska hdnet on Caltechin siséisessa selvityksessa todettu hairinneen
kahta nai sopiskelijaa. Résanen ja Sawala ovat levittaneet tietoja, joiden
mukaan Ott olisi syyllistynyt seksuaaliseen ahdisteluun tai seksuaaliseen
hairintdan, vaikka téllaisesta toiminnasta el kyseisessi Caltechin selvityksessa
ole ollut kyse eika Ottia ole koskaan syytetty taikka tuomittu rikoksesta.

Réasdnen ja Sawala ovat levittaneet Ottin yksityiselamastd loukkaaviatietojaja
vihjauksia seuraavillatavoilla:

- Résdnen on julkaissut Twitterissa 1.-10.2.2018 vaaraa tietoa ja vihjauksia
Ottin toiminnasta

- Sawalajulkaissut blogi kirjoituksen aiheesta 1.2.2018, blogi on ollut vapaasti
luettavissa
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- Sawala kirjoittanut facebookiinsa aiheesta 1.-7.2018, kirjoitukset ovat olleet
julkisia
- Résdnen ja Sawala ovat yhdessé kirjoittaneet ja antaneet | ehdistoti edotteen
6.2.2018
- Sawala kirjoittanut Twitterissa aiheesta 31.1.-9.2.2018
- Résdnen ja Sawala ovat julkistaneet netissd julkilausuman ja siihen liittyvan
verkkolomakkeen
- Résanen ja Sawala ovat |ahettaneet kirjeen aiheesta Turun ylipiston johdolle
- Résdnen ja Sawala ovat |dhettaneet sahkopostin potentiaalisille
julkilausuman yhteyteen laaditun kirjeen allekirjoittajille
- Résanen ja Sawala ovat tehneet englanninkielisen lehdistotiedotteen
6.2.2018.

Kaikissa edell&a mainituissa kirjoituksissa jajulkaisuissa on ollut keskeisend
sisdltond valheelliset vaitteet siita, etta Ott on alkai semmassa ty6suhteessaan
syyllistynyt seksuaaliseen héirintéan oppilaitaan kohtaan ja useissa
Kirjoituksissa viitataan #MeT 0o -kampanjaan, jolloin on haluttu antaa ihmisille
kasitys siita, ettd Ottin osaltakin kyse olisi nimenomaan seksuaalisesta
hairinnasta. Vastagjat ovat julkistaneet kirjoituksiaan kdyttéen hyvakseen
joukkotiedotusvalineitd ja omia julkisesti luettavissa olleita netin alustoja.

Réasasen ja Sawalan valhedllisten tietojen ja vihjausten levittamisella on
aiheutettu se, ettd Turun yliopisto on purkanut Ottin tydsuhteen 9.2.2018 siten,
ettei han ole koskaan voinut aloittaa ty6ta Turun yliopistossajateko on
aiheuttanut Ottille suurta karsimystatai erityisen suurta vahinkoajatekoaon
my06s kokonai suutena arvostellen pidettéva torkedna.

Todistel ukustannusten korvaaminen syytekohdassa 1

Vastagjat on velvoitettava yhteisvastuullisesti korvaamaan valtiolle
todistel ukustannukset.

Laki oikeudenkaynnista rikosasioissa9 luku 1 §

Asianomistajien vaatimus

V aatimukset

Asianomistajan korvausvaatimus syytekohdissa 1 ja 2

ettarikosten tekoaika on ollut 26.1.2018-10.2.2018.

Ott on vaatinut, etté vastagjat Rasénen ja Sawala velvoitetaan
yhteisvastuullisesti korvaamaan hénelle tahallisesti aiheuttamansa vahingon
Seuraavasti:

1) vahingonkorvauksena tal oudel lisesta vahingosta 50.000,00 euroa,

2) rikosten selvittelysta aiheutuneita matkakuluja 1.700,00 euroa ja

3) korvauksena loukkauksen aiheuttamasta karsimyksesta 10.000,00 euroa,
kaikki maarét korkolain 4 8:ssd sadettyine viivastyskorkoineen 10.2.2018
lukien.
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Liséks Christian D. Ott on vaatinut, etta vastagjat velvoitetaan 5.000,00 euron
uhkasakolla per henkil 6 valittomasti ja viimeistéan kuukauden kuluessa
tuomion antami sesta poi stamaan muuna oi keudenk&yntiaineistona
olevassa |uettel ossa yksilGidyt julkaisut internetista.

Vield Christian D. Ott on vaatinut, etté vastagjat velvoitetaan korvaamaan
asianomistajalle poliisikuulustel usta aiheutuneet matkakulut 1.700 eurolla sek&
hanen asiamieskulut asian rikosoikeudellisesta selvittelystd ja asiassa
syntyneet oikeudenk&yntikulut 37.433,93 eurolla korkolain 4 8:ssi séédettyine
viivastyskorkoineen laskettuna siité, kun kuukausi on kulunut tuomion
antamisesta.

Taloudellinen vahinko

Vastagat ovat syytteen teonkuvauksessa sel ostetulla menettel yl1&&n
aiheuttaneet sen, ettd Ottin tydsopimus Turun yliopiston kanssa on purettu.
Tieto yliopiston suorittamasta ty6sopi muksen purkamisesta on vastagjien
toimesta mm. BuzzFeedNewsi & hytdyntéen levitetty kansainvéliseen
tietouteen ympéri maailmaa (A30). Tieto oli suunnattu ja se oli mennyt
kansainvdliselle téhtitieteilijoiden tiedeyhteisdlle. Tieto Siita, etta Ottin
tydsopimus oli purettu Turun yliopistossa perustuen véitteeseen Ottin
syyllistymisesta seksuaaliseen héirintdan hénen aiemmassa tydpai kassaan
Caltechissa on johtanut siihen, etta Ottilla ei taman jalkeen ole ollut
mahdollisuuksia tyollistya tiedemiehena. 1lman vastagjien kdymaa kampanjaa
Ottia vastaan Turun yliopisto ei olisi lainvastaisesti purkanut Ottin
tydsopimusta, jolloin Ott olisi kyennyt toimimaan Turun yliopistossa seuraavat
kaks vuottaja samalla alalla sen jalkeenkin.

Ott on maaliskuun 2018 jakeen ollut osittain tyottomang, osittain osa- tai
kokopaivétoissa ja osittain pyrkinyt tyollistdmaan itsensd oman yhtionsa
toimesta. Vuoden 2021 Ott on ollut kokonaan ty6ttomana. Hanen tul otasonsa
tapahtuman jalkeen on laskenut huomattavasti, elka hanella ole
mahdollisuuksia palata siihen tiedeyhteisoon, jossa oli tydskennellyt yli 20
vuotta. On my6s todenndkdistd, ettd Ott el olemassa olevan ty6uransa aikana
koskaan tule pdasemaan samaan tulotasoon, mik& hanella olisi ollut, elel nyt
kysymyksessa olevaarikosta olisi tapahtunut.

Ottin taloudellista menetystéa on mahdotonta osoittaa toteen maarallisesti,
koska se kasittéd hanen menetettyja ansiotul ojaan tiedemiehena ja tutkijana
koko hanen ammatillisen loppuikénsa. On selvaa, etta Ott ei tule enda
tydllistymaén alallaan professoring, ja on myds selvaa, etta han el kykene
padsemaan vastaavaan tul otasoon pyrkiessaan tydllistamaan itsensa muutoin.
V ahingon mééra tulee arvioida oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 2 8:n 3
momentin nojalla. Vahingon mééraé arvioitaessa tulee kiinnittéé huomiota
asianomistajan Caltechin yliopistosta saamaan palkkaan vuonna 2017,
selvitykseen hdnen ansiotul oistaan 6.8.2018-kesd 2020 ja selvitykseen hdnen
tuloverotuksestaan vuodelta 2021.

Ottin vastagjien toiminnan seurauksena kérsima vahinko on henkilkohtaisella
tasolla suunnaton ja mittaamaton. Ottin henkinen kdrsimys siitd, etta el kykene
jatkamaan tiedemiehen uraansa, el ylipdatdan ole taloudel lisesti mitattavissa
eika korvattavissa.
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V astaus ja vaatimukset

Perusteet

5 (25)
Matkakul ut

Ottille on syntynyt 1.700,00 euroa matkakuluja hénen kdydessadan Turussa
toukokuussa 2019 poliisin kuulusteltavana. Vastagjat ovat velvollisia
korvaamaan hanelle matkasta syntyneet kulut.

Korvaus loukkauksen aiheuttamasta kéar simyksesta

Vastagjat ovat syyllistyneet torkeddn yksityiseldamaé loukkaavan tiedon
levittdmiseen seka torkedan kunnianloukkaukseen kirjallisista todisteista
ilmenevdllatavalla. Ottille on aiheutettu suurta kérsimystg, joka edelleen
jatkuu.

Muu vaatimus

Asianomistajalla el itselldan ole mahdollisuuksia poistaa netista hanta
koskevaa virheellistéaja hanelle haitallista tietoa, jota vastagjat ovat internetissa
julkaisseet. Siks vastagjat on velvoitettava uhkasakolla poistamaan kaikki
Christian D. Ottia koskevat heidan toimestaan netissa julkaistut tiedot.

Syksy Résanen on kiistényt syyllistyneensa rikokseen syytekohdissalja?2 ja
Kiistényt asianomistajan rangai stusvaatimuksessa esittaman laajennetun
tekoajan sekéa korvausvaatimukset perusteeltaan ja méaaraltéan. Ottin
asianosai skuluja koskevan vaatimuksen Résanen on hyvaksynyt maaréltdan
2.481,90 euron osalta ja oi keudenkayntikuluja koskevan vaatimuksen
maaraltéan 16.525,93 euron osalta (alv 0 %).

Réasdnen on kiistanyt myos vaatimuksen julkaisujen poistamisesta I nternetista
perusteeltaan ja joka tapauksessa yksi| 6i méattomana.

Syksy Rasanen on vaatinut, etta valtio velvoitetaan korvaamaan hanen
asianosai skulunsa 344,40 eurolla ja oikeudenk&yntikulunsa 30.958,45 eurolla
korkolain 4 8:n 1 momentin mukaisine korkoineen kuukauden kuluttua
tuomion antopdivasta lukien.

Réasénen on yhtynyt jaljempanailmenevadan Till Sawalan lausumaan tekoajan,
korvausvaatimusten ja verkkoviestin poistamisvaatimuksen osalta sekéa
lausunut viel& seuraavasti.

Syytekohta 1

Réasdnen on yhdessa Sawalan kanssa julkaissut joitain asianomistagjaan liittyvia
kirjoituksia eri alustoilla. Rasdnen ei ole saanut tietédé Ottin palkkaamisesta
26.1.2018 vaan 30.1.2018.

Vastagjan julkaisuissa esittamét véitteet elvéat ole liittyneet Ottin
yksityiselamaén, vaan hdnen toimintaansa julkisessa asemassa ammati ssaan.
Réasdnen ei ole ainakaan tahallisesti julkaissut mitdan tietoa, jokaei olisi ollut
paikkansapitavaa, tai jota hén ei olisi voinut pitaa paikkansapitévana Rasanen
on kolmessa twiitissa (julkaistu 1.2.2018 ja 2.2.20218) viitannut seksuaaliseen
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ahdisteluun. Tieto on perustunut luotettaviin uutisléhteisiin. Résdsen saatua
4.2.2018 tietda, ettd Caltechin selvityksessd on kaytetty termia sukupuoleen
perustuva héirintg, johon Ottin on tuossa selvityksessd ammatissaan todettu
syyllistyneen, on han kayttanyt tuon jakeen vain tuota termia.

Résanen tai Sawala eivét ole koskaan véittaneet Ottin syyllistyneen rikokseen.
Kaikki tieto, ja kannanotot, mitké R&sénen on julkaissut, on perustunut jo
aiemmin uutisoituihin, luotettaviin uutislhteisiin. Rasanen kiistaa, etta hénen
kirjoitustensa ja julkaisuidensa keskeisena vaitteend, ainakaan tahallisesti, olisi
valheelliset véitteet siitd, ettd Ott olisi aikaisemmassa tydsuhteessaan
syyllistynyt seksuaaliseen héirint&an oppilaitaan kohtaan.

Joka tapauksessa keskustelu ja tiedon levittdminen asiassa e ole ollut
kiellettyd, koska kysymys on ollut sellaisen yksityiselamaa koskevan tiedon
esittamisesta politiikassa, elinkeinoel&massi tai julkisessa virassatal
tehtavassa taikka néihin rinnastettavassa tehtvassa toimivasta, joka voi
vaikuttaa tdman toiminnan arviointiin mainitussa tehtavassa ja esittdminen on
ollut tarpeen yhteiskunnallisesti merkittavéan asian kasittelemiseksi. Kysymys
on myos ollut yleiseltéd kannalta merkittdvéan asian kasittelemiseks esitetysta
ilmaisusta, kun sen esittdminen, huomioon ottaen sen sisdltd, toisten oikeudet
jamuut olosuhteet, el ole selvasti ylittanyt sitd, mita voidaan pitéa
hyvaksyttavana.

Teko e joka tapauksessa ole aiheuttanut suurta karsimystatai erityisen suurta
vahinkoa, eika se my6skaan ole kokonaisuutena arvostellen térked, kun
otetaan erityisesti huomioon, etté Ottille aiheutuneet negatiiviset seuraamukset
ovat seurausta hanen aikaisemmista omista toimistaan. Mikéali kyseessa olisi
perusmuotoinen teko, olisi se rikoksena vanhentunui.

Vastagjat elvét ole levittdneet asianomistgjasta valheellisiatietoja. Mikali
asiassa olis syytteessa todetuin tavoin esitetty valheellisia véitteitd, ei
kysymyksessé ylip&dtéan voi olla yksityiselamaa loukkaava tiedon
levittdminen, vaan asiaatulis tarkastella ainoastaan

kunnianl oukkaustunnusmerkiston kautta.

#MeToo —aihetunnisteella el viitata vain seksuaaliseen hairintédn, tai ettéa han
olisi viitannut silla vain Ottin tapaukseeen. #M eTo00- aihetunnistetta kaytetéan
yleisesti erityisesti akateemisessa kontekstissa lagjemmin seka seksuaalisesta
etta sukupuolisesta hairinnastéd. Rasanen on nimenomaisesti kayttanyt #MeT oo
-alhetunni stetta tassa | agjemmassa tarkoituk sessa.

Syytekohta 2

Réasdnen ei ole yhdessa ja yhteistuumin Sawal an kanssa esittanyt Ottia
koskeviavaheellisatietojata vihjauksia siten, ettateko olisi ollut omiaan
aiheuttamaan vahinkoata karsimysta taikka halveksuntaa. Résénen ei ole
ainakaan tahallisesti julkaissut mitéan valheellista tietoa.

Menettely el joka tapauksessa voi tayttda kunnianl oukkausrikoksen
tunnusmerkistod, koska kysymys on ollut yleiseltéd kannalta merkittévan asian
kasittelemiseks esitetysta ilmaisusta eika sen esittéminen, huomioon ottaen
sen sisdlto, toisten oikeudet ja muut olosuhteet, selvasti ylita sitd, mité voidaan
pitéa hyvaksyttavana.

Mikali Résasen vastoin kantaansa katsottaisiin syyllistyneen rikokseen, teko ei
joka tapauksessa ol e aiheuttanut suurta kérsimystatai erityisen suurta
vahinkoa eiké se mydskaan ole kokonaisuutena arvostellen térkea. Ottille
aiheutuneet negatiiviset seuraamukset ovat seurausta hanen aikaisemmista
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omista toimistaan. Mikali kyseessa olisi perusmuotoinen teko, olisi se
vanhentunut.

Asianomistajan vaati mukset

Vastagja e ole aiheuttanut asianomistajalle vahinkoa eika vastagjan
menettelyn ja asianomistajan vaatiman taloudellisen vahingon vélilla ole
syy-yhteyttd. Asianomistajalle on maératty maksettavaks merkittavat
korvaukset seka Tukholman, ettd Turun yliopiston toimesta ty6suhteiden
paattamiseen liittyen.

Asianomistajan vaatimus poistaa kaikki vastaajan internetissa julkai semansa
Christian D. Ottia koskevat tiedot on perusteeton ja yksil6iméaton.

Sawala on kiistanyt syyllistyneensé asiassa rikokseen tai rikoksiin jakiistanyt

Sawala on kiistanyt Ottin rangai stusvaatimuksen seka vahingonkorvaus- ja
muut vaatimukset perusteeltaan ja maaréltéan. Sawala on vaatinut, etta Ottin
vaatimus verkkoviestien poistamisesta j&tetédan kokonaan tutkimattatai joka
tapauksessa hyl&téan. Ottin asianosai skuluja koskevan vaatimuksen Sawala on
hyvaksynyt maaraltaan 2.481,90 euron osalta ja oikeudenkayntikuluja
koskevan vaatimuksen maardltdan 16.525,93 euron osalta (alv 0 %).

Sawala on vaatinut, etté valtio velvoitetaan korvaamaan hanen

asianosai skulunsa 725 eurolla ja oikeudenkayntikulunsa 30 495,80 korkolain 4
8:n 1 momentin mukaisine viivastyskorkoineen kuukauden kuluttua ratkai sun
antamispaivasta lukien, sikdli kun syyte hyl&t&an.

Syyte

Sawala on kiistényt menetelleensa syytteessa kuvatulla tavalla. Sawala on
esittanyt ennen kaikkea tiedeyhteison jasenena yleisid kannanottoja hairinnasta
sillatieteenalalla, milla han itse toimii, eli astrofysiikan alalla.

Sawala on esittanyt tosiasioihin perustuvia kannanottoja ja tosiasioita Ottin
kayttaytymisesta ja toimista ammatillisessa toiminnassa, e tdman
yksityiseldmasta. Kannanotot on esitetty Ottin toiminnassa julkisessa virassa
tal tehtdvassa taikka néihin rinnastettavassa tehtdvassa. Nama kannanotot ovat
perustuneet lukuisiin yhdensuuntaisiin jaluotettaviin julkisiin [8hteisiin.

Y leiset kannanotot tiedeyhtei sossa tapahtuvasta héirinnasta elvét ylipadtaan

voi tayttad yksityiselamaa loukkaavaa tiedon levittamisen tunnusmerkistoa.
Siltd osin, kun Sawala on maininnut Ottin nimelta, ei kysymys niin ikéan ole
yksityiselaman piiriin kuuluvista tiedoista, koska Ottin riidattomasti suorittama
héirinta on tapahtunut hanen julkisessa virassaan, tehtévassaan tai ndihin
rinnastettavassa tehtavassa, joiden esittdminen on ol lut tarpeen
yhteiskunnallisesti merkittavéan asian kasittelemiseksi.

Sawalan toimillaei joka tapauksessa ole aiheutettu suurta kérsimysté tai
erityisen suurta vahinkoa eika vaitettya rikosta voida mitenk&an
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kokonaisuutena arvostellen pitda térkeand. Mahdolliset haitalliset
seuraamukset Ottille ovat olleet seurausta hanen omista toimistaan. Seka
ovat pdamieheni tekojen seurauksena olleet tédysin marginaalisia verrattuna
yleiseen kiinnostukseen Ottin toimia ja toimintaa kohtaan jo aikaisemmin —
sikdli kun kielteisia seurauksia nimenomaan Sawalan toimista Ottille
ylip&dtaan katsotaan syntyneen.

Sawala on saanut tietéa Ottin mahdollisesta pal kkaamisesta Turun yliopistoon
30.1.2018 aamulla ja keskustellut samana péivéana asiasta Résésen kanssa.
Tekoaika el joka tapauksessa voi néin ollen alkaa 26.1.2018. Ottin sopimaton
kayttaytyminen Kalifornian Caltechissa oli ollut julkistatietoajo pitk&an ja
siitaoli kirjoitettu lukuisissa medioissa tétéa ennen.

Sawala el ole véittanyt tal vihjannut, ettd Ott olisi ollut syytettynatai etté hanet
olisi tuomittu rikoksesta. Sawala on todennut, etté Ottin on katsottu
syyllistyneen hairintdéan ja sukupuoleen perustuneeseen hairintdan. Tama
hairinta oli johtanut Ottin virasta pidéttamiseen Caltechissa ensin yhdeksaksi
kuukaudeksi ja sitten vuodeksi, Caltechin omien perusteel listen tutkimusten
seurauksena.

Kaikki toteamukset, mitk& Sawala on seka yleisesti hairinnasta etta erityisesti
Ottista esittanyt ovat piténeet paikkansatai ainakin hanellaon ollut téys syy
olettaa, etté ne ovat pitdneet paikkansa. Sawalaei ole tahallisesti esittényt
mit&an valheellista tietoa Ottista elka han edelleenk&an katso valheellista tietoa
esittaneen.

Y ksityiselamaa |oukkaava tiedon levittdmisen tunnusmerkistd e voi tayttya,
mikali katsotaan, etta Ottista on esitetty valheellista tietoa. Tassi tapauksessa
menettely voi tullaarvioitavaks ainoastaan kunnianloukkauksena. Sawala el
ole tahallisesti esittanyt mitéan valheellista tietoa Ottista.

Asianomistajan vaatimukset
Asianomistajan véitettyjen taloudellisten menetysten suuruudesta ei ole

korvattavaksi jo noin 157.000 euron edesta Tukholman ja Turun yliopiston
toimesta.

Sawalan toiminnan ja Ottin véitettyjen taloudellisten menetysten vélilla e ole
syy-yhteyttd. Vaikuttaa silta, ettd Ottille el ole aiheutunut ansionmenetysta nyt
kysymyksessa olevien tapahtumien jélkeen jaltai seurauksena. Joka
tapauksessa, jos ndin olisi kdynyt, se on johtunut muista seikoista kuin
Sawalan toiminnasta, €li kdytanndssa Ottin omasta toiminnasta.
Ansionmenetyksen méérasta olisi esitettavissa selvitys ja laadittavissa
laskelma.

Ottin vaatimien matkakulujen méara on aivan liian suuri kohtuullisiin
matkakuluihin ndhden. Esitutkintapdytakirjan mukaan Ottia on kuulusteltu
2.5.2019 Turussa noin puolentoista tunnin gjan. Tukholman kéargj &oikeuden
tuomiosta 20.5.2019 ilmenee, ettd Ott on tuolloin ilmeisesti asunut Saksassa.

Verkkoviestien poistamista koskeva vaatimus

Viedtit, joita nyt on vaadittu poistettavaksi, ovat suurelta osin vaitetyn tekoajan
ulkopuolella. Vaatimus tulee joka tapauksessa jattaa tutkimatta siltd osin kuin
kérgjdoikeus el edes teoriassa voi todeta viestgja sisdlloltéan lainvastaisiks.

V aatimus uhkasakon maaréamisesté on lakiin perustumaton.
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Christian Ott

Syksy Rasanen

Till Sawala

Anne L ahteenmaki

Esko Valtaoja

Ka Wiik
AlexandraVeledina
Heikki Kalervo Vaananen
Juri Poutanen

tammikuuta 2018 / k&8nnos suomeksi

S2. Turun Y liopiston |ehdistétiedote 1.2.2018 (suomi)

S3. Turun Y liopiston |ehdistétiedote 7.2.2018 (suomi)

$4. Juri Poutasen ja Seppo Mattilan kirje Turun yliopiston rehtorille 16.1.2018
S5. Rehtorin vastaus Poutaselle ja Mattilalle Ottin rekrytointiin liittyen, Liite
27.2.

S6. Poytakirja Tuorlan observatorion sekéa FINCA véen infotilaisuudesta
25.1.2018 / suomennos, Liite 27.3.

S7. Sahkopostiviesteja Syksy Rasdsen ja Juri Poutasen vélilla seké séhkopostit
Buzzfeedin toimittajan ja Juri Poutasen valilla, Liite 27.4.

S8. Sawalan julkaisemajulkinen blogi kirjoitus harintéé vastaan, jossa linkit
Résasen ja Sawalan laatimaan julkilausumaan, jonka pyytavét
alekirjoittamaan. Liite 12 sivu 102.

S9. Sawalan facebookissa julkaisemat Kirjoitukset 1.-7.2.2018 jalinkit
vastagjien laatimaan julkilausumaan.

S10. Sawalan ja Résasen 6.2.2018 julkaisematiedote: Tahtitietellijat
vastustavat hairintéa

S11. Sawalan julkaisut Twitterissa 7. ja9.2. 2018

koskien Ottia. Liite 15 sivu 1009.

S13. Séhkoposteja Ottin, Sawalan ja Rasasen vélilla koskien Ottin ilmoitusta
allekirjoittaa héirinnan vastainen julkilausuma, Sawala ja Rasanen eivét ole
suostuneet hyvaksymaan Ottia allekirjoittagjaksi

S14. Résasen ja Sawalan julkilausuman pohjalta laadittu ja Turun yliopiston
johdolle l&hetetty kirje koskien Ottin palkkaamista.

S15. Résasen ja Sawalan | 8hettdma séhkoposti potentiaalisille kirjeen
alekirjoittajille

S16. Résasen ja Sawalan 6.2.2018 tiedostusvalineille 18hettéama | ehdistétiedote
S17. Suosituskirjeet (esitutkintapoytékirjan liite 21 s. 135-148)

A30. Intemet-julkaisu BuzzFeedNews 7.2.2018

A31. Heidelbergin Y liopiston kirje tyttarjouksineen Ottille tammikuussa 2014
A32. Caltechin palkkatodistus vuodelta 2017

A33. TYHJA (kts. muu oikeudenkayntiaineisto)

A34. Veroviranomaisten todistus tul oista 2021

A35. Twitter-julkaisut liite 10 s. 90
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V1. Uutisartikkelit

1.1. Jeffrey Mervis, Science, 15.1.2016 (artikkeli julkaistiin kuitenkin alun
perin verkossa jo 12.1.2016) Caltech suspends professor for harassment

1.2. Alexandra Witze, Nature, 12.1.2016, Astronomy roiled again by
sexual-harassment allegations

1.3. Racheld Feltman, The Washington Post, Astronomy's Snowballing Sexual
Harassment Scandal Picks Up Even More Cases 13.1.2016

1.4. Nature 20.1.2016, Harassment victims deserve better (editorial)

1.5. Alexandra Witze, Nature 8.2.2016, How should science funders deal with
sexua harassers?

1.6. Tyler Kingkade, The Huffington post 1.7.2016, Caltech Professor
Punished For Harassment Won't Return To Campus For Another Y ear

1.7. Azeen Ghorayshi, Buzzfeed News 17.4.2017, A Caltech Professor
Harassed Two Women. Now Students Are Protesting His Return To Campus.
1.8. Colleen Flaherty, Inside Higher Ed, 11.8.2017, Zero-Tolerance Mind-set

V2. Muuta

2.1 Googlen hakukoneen hakutul ostilastovertailut koskien Ottia tammikuusta
2016 joulukuuhun 2020

2.2 Silja Pohjolaisen sahkopostiviestit ammattiliitolle 26.1.2018 ja 29.1.2018
2.3 Kg Wiikin sdhkoposti Turun yliopiston johdolle 30.1.2018

2.4 Sawalan ja Talvikki Hovatan véliset séhkopostit 30.1.2018

2.5 Professori Rudy Wijnandsin sdhkdpostiviestit anonyymille henkildlle
1.2.2018.

2.6 ElinaLindforsin ja Esko Valtaojan valiset viestit 2.2.2018

2.7 Kuvakaappausotteet Astronomers Facebook-ryhmén keskustelusta
vuodelta 2016

2.8 Caltech -yliopiston tutkinnan lopputul os Ottin asiassa 4.12.2015
(esitutkintapoytékirja, liite s. 317-318)

3. Asiantuntijalausunto (OK 17:34-36 8)

3.1 Sukupuolentutkimuksen senioriprofessori Liisa Husun asiantuntijalausunto
2.5.2022 koskien sukupuolista ja seksuaalista héirintaa ilmiona erityisesti
yliopistokonteksti

Muu oikeudenkéayntiaineisto

ott

Vastagjat

- Luettel o netissd ol evista poistettavista julkaisuista (L uettel o sisdltéé ne
netissd olevat vastagjien julkaisut, jotka tulee maaréta sakon uhalla
poistettaviksi.)

- Luettelo Christian D. Ottin tydsuhteista ja ansiotul oista vuosina 2018 - 2020

- Varsinais-Suomen kérgj &oikeuden lainvoimaiseksi jaanyt tuomio 4.3.2022
tuomionro 22/9161, dnro L 19/22203 koskien erityisesti Ottille korvattavaksi
méaaréttyja korvauksia

- Tukholman kéargjaoikeuden lainvoimaiseksi jéanyt tuomio 20.5.2019
tuomionro T 6120-18 koskien erityisesti Ottille maarattyja korvauksiaja sita,
etta Ott on menettanyt tyopai kkansa menneen toimintansa seurauksena myos
ennen Turun tapahtumia



Tuomion perustelut

Syytteen hylk&aminen

Per usteet
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Syksy Rasaseen ja Till Sawalaan kohdistuneet syytteet torkeasta
yksityiseldmaa |oukkaavan tiedon levittdmisestd kohdassa 1 ja torkedsta
kunnianloukkauksesta kohdassa 2 hyl&taan.

Asianomistaja Christian D. Ott on astrofysiikan tohtori ja han oli ollut omalla
alalaan yksi maailman arvostetuimmista tahtitieteilijoista. Han oli toiminut
California Institute of Technology -nimisen yksityisen yliopiston (Caltech)
avustavana astrofysiikan professorina vuodesta 2009 vuoteen 2014, ja
astrofysiikan professorina vuosina 2014 -2017. Ottiin oli kohdistettu
Caltechissa hairintésyytoksig, joiden selvittamisen gan Ott oli ollut poissa
tyosta ja tamén ja keen palannut hoitamaan professuuriaan, mutta
irtisanoutunut siita kuitenkin myéhemmin vapaaehtoi sesti.

Riidatonta on, etta Ottin on Caltechin yliopiston siséisessa tutkinnassa todettu
syyllistyneen sukupuoliperustei seen héirintéan. Y liopiston tutkinnan

lopputul os ilmenee Ottille osoitetusta kirjeesta 4.12.2015, jossa todetaan, etté
Ottin kéytds on ollut syrjivaa (discriminatory) ja héiritsevaa (harassing). Ottin
on katsottu rikkoneen opiskelijoiden oikeuksia Y hdysvaltain liittovaltion
sukupuolisyrjinnan oppilaitoksissa kieltévan lain Title I X:n vastai sesti.

Ott on tehnyt Tukholman yliopiston (Nordita) kanssa kahden vuoden
méar&ai kai sen stipendisopimuksen 22.12.2017. Tukholman yliopisto on
paattanyt sopimuksen Ottin kanssa yksipuolisesti tammikuun 2018 alussaja
kieltaytynyt maksamasta Ottille sovittua stipendid. Ottin saatettua asian
tuomioistuimen ratkaistavaksi Tukholman kérgj&oikeus on lainvoiman
saaneella tuomiolla velvoittanut Tukholman yliopiston maksamaan Ottille
sopimusrikkomukseen perustuvana korvauksena 726.000 kruunua (noin
67.700 euroa). Sopimuksen purkamisen/péaattamisen taustalla on ollut
tapahtumat tapahtumat Caltechin yliopistossa vuonna 2015.

Taman jalkeen Ott oli solminut tydsopimuksen Turun yliopiston kanssa
29.1.2018. Hanen on ollut maara tytskennel la

matemaatti s-luonnontieteel li sessa tiedekunnassa fysiikan ja tahtitieteen
laitoksella Tuorlan Observatoriossa. Ty6sopimus on ollut méaéradaikainen
1.3.2018-29.2.2020. Ottin pddasiallisina tyétehtéving on ollut tutkimus ja muut
tyOnantajan erittelemét tehtavat.

Asiassa on riidatonta, ettd Ottin tapausta on uutisoitu lagjasti jajempéana
yksil6idyin tavoin vuosina 2016-2017. Riidatonta on, etta R&sinen ja Sawala
ovat kirjoittaneet syytteen teonkuvauksessa eritellyt kirjoitukset.

Sovellettavat séannokset ja kysymyksenasettelu

Rikoslain 24 [uvun 8 8:n 1 momentin mukaan yksityiselaméa loukkaavasta
tiedon levittamisesta tuomitaan se, joka oikeudettomasti 1)
joukkotiedotusvalinettd kayttamalla tai 2) muuten toimittamalla lukuisten
Ihmisten saataville esittda toisen yksityisel@masta tiedon, vihjauksen tai kuvan
siten, ettd teko on omiaan aiheuttamaan vahinkoatai k&rsimysté loukatulle
taikka hdneen kohdistuvaa hal veksuntaa.
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Pykaan 2 momentin mukaan yksityiselamaa |oukkaavana tiedon levittamisena
e pideta sellaisen yksityiselamaé koskevan tiedon, vihjauksen tai kuvan
esittamista politiikassa, elinkeinoeldméssatai julkisessa virassatai tehtdvassa
taikka néihin rinnastettavassa tehtavassa toimivasta, joka voi vaikuttaa tdman
toiminnan arviointiin mainitussa tehtdvasss, jos esittaminen on tarpeen
yhteiskunnallisesti merkittévan asian késittelemiseksi.

Kunnianloukkaus on séédetty rangaistavaks rikoslain 24 luvun 9 8:ssi.
Pyk&lan 1 momentin 1 kohdan mukaan kunnianl oukkauksesta tuomitaan se,
joka esitté toisesta valheellisen tiedon tai vihjauksen siten, etta teko on
omiaan ailheuttamaan vahinkoa tai karsimysta loukatulle taikka haneen
kohdistuvaa halveksuntaa. Pykaén 4 momentin mukaan kunnianloukkauksena
el myoskaan pideta yleiselta kannalta merkittdvan asian kasittelemiseksi
esitettyd ilmaisua, jos sen esittdminen, huomioon ottaen sen sisdlto, toisten
oikeudet ja muut olosuhteet, el selvasti ylita sitd, mité voidaan pitéa
hyvaksyttavana.

Kunnianloukkausta ja yksityiselaman suojaa koskevien sdannoksen
tulkinnassa on otettava huomioon sananvapauden suoja. Rangai stussdannoksen
soveltami sedellytyksi&a arvioi dessaan tuomioistuimen edellytetdan punnitsevan
yksityiseldman suojan ja sananvapauden vélista suhdetta ja |6ytavan néiden
vdlille oikeudenmukai sen tasapainon. Tassa punninnassa on otettava
huomioon muun muassa se, kuinka keskeisesti julkaistut tiedot kulloinkin
koskettavat asianomaisen yksityiseléman ydinaluetta ja kuinka

vl ttaméattdmana sananvapauteen puuttumista on tasta syysta pidettava. (Ks.
esim. KKO 2022:1, KKO 2009:3, kohta 5, KKO 2010:39, kohta 10 jaKKO
2011:72, kohta 6.)

Euroopan i hmisoikeustuomioistuin on ratkai suk&ytanndssaén katsonut, etta
sananvapauden rajoittamiseen tulee suhtautua erityisen pidattyvasti silloin, kun
on kysymys keskustelusta, jolla on yleista mielenkiintoa (von Hannover v.
Saksa (no. 2) 7.2.2012, kohdat 108-113, ja Axel Springer AG v. Saksa
7.2.2012, kohdat 90-94). Sen méaaritteleminen, mik& on yleisesti kiinnostava
aihe, on tapauskohtaista.

Syyte perustuu siihen, ettd vastagjat ovat syytteen teonkuvauksessa yksilityja
kirjoituksia julkaisemalla, Turun Y liopiston johdolle kirjeen léhettaméallaja
sahkopostin rgjatuille tiedeyhtei son henkil Gille [ahettdmall& esittaneet Ottin
yksityiseldmastéa tiedon siten, ettd teko on ollut omiaan aiheuttamaan vahinkoa
tai karsimystéa Ottille taikka Ottiin kohdistuvaa halveksuntaa. Samalla
menettelylla vastagjat ovat syytteen mukaan esitténeet Ottista valheellisen
tiedon tai vihjauksen siten, etté teko on omiaan aiheuttamaan vahinkoa tai
karsimysté Ottille taikka hdneen kohdistuvaa halveksuntaa.

Syytteen teonkuvauksesta ilmeneva vastagjien menettely on edell& todetuin
tavoin riidaton.

Asiassa on ensinngkin ratkaistava kysymys siitd, onko vastagjien
julkaisemassa ja levittdmassa tiedossa ol lut kysymys asianomistgjan
yksityiseldman piiriin kuuluvasta tiedosta. Y ksityiselaméé loukkaavan tiedon
levittamisella tarkoitetaan yksityisel@maa koskevan totuudenmukaisen tiedon
levittamista Valheellisen tiedon tai vihjauksen levittaminen on rangaistavaa
kunnianloukkauksena. (Lappi-Seppaaym. Rikosoikeus, s. 819, HE 19/2013
vp s. 39 jaLavM 6/2000 vp. s. 5-6) Syytteen teonkuvauksessa yksil Gitya
tiedon levittamista ja esittamista on tarkasteltava kohdittain, mutta myds
kokonaisuutena. Tiedon totuudellisuus on jalkikéteen tarkastettavissa ja sen
levittdminen/esittéminen voi tulla tassa tapauksessa rangai stavaksi joko
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yksityiselamaé koskevan tiedon levittémisendtai kunnianloukkauksena.
Toisaalta huomattava on, etta syytteen keskeinen véite on se, etté kaikki
vastagjien kirjoituksissa jajulkaisuissa esitetyt véitteet ovat olleet valhedllisia.

K&rg &oikeus sel ostaa asiassa esitettya nayttoa jéljempana ainoastaan asian
ratkaisuun vaikuttavin osin. Asian riidattomat seikat huomioon ottaen
pédpaino asiassa on vastagjien levittaman tiedon luonteen ja vastagjien
tahallisuuden arvioinnissa.

Asiassa vastaanotettu ndytto

Henkil 6todistelu

Asianomistagja Christian Ott on kertonut tydskennelleensd vuosina 2014 -
2017 astrofysiikan professorina Caltechissa. Han oli tehnyt virheita
jatko-opiskelijoiden ohjaamisessa ja kéyttaytynyt osin epdammatti maisesti. Ott
oli ystavystynyt erdan naispuolisen opiskelijan kanssa. Han oli tehnyt virheen
kertomalla télle naispuoliselle henkil 6l1e henkil 6kohtai sista tuntei staan toista
nai spuolista opiskelijaa kohtaan. Suhde kumpaankin opiskelijaan oli ollut
puhtaasti platoninen, mutta virhe oli tapahtunut, kun ragja ohjagjan ja
opiskelijan véilla oli hamartynyt. Vuonna 2015 naisopiskelija, jolle Ott oli
kertonut tuntei staan toista nai sopiskelijaa kohtaan oli muuttanut mieltéan
ystavyydestd, vaihtanut toisen ohjaajan alaisuuteen jatehnyt Ottista valituksen.
Caltech oli asiaa omassa sisdi sessa tutkinnassa selvitettydan paattanyt, ettd Ott
oli rikkonut yliopiston saénttja. Ott oli laitettu m&éréajaks virkavapaalle. Ott
oli kokenut tutkinnan epdammattimaiseks ja epaoikeudenmukaiseksi. Ott oli
kuitenkin ymmartanyt virheensd, ottanut niista vastuun ja oppinut myds, miten
valttéa vastaavia virheita vastai suudessa. Kysymyksessa olleet opiskelijat ja
ryhma aktivisteja eivét kuitenkaan olleet olleet tyytyvéisid asian
lopputulokseen ja olivat ottaneet asian tiimoilta yhteytta BuzzFeedin
toimittgjaan, mika oli johtanut siihen, etta Caltech oli halunnut antaa asiassa
julkilausuman ennen kyseista julkaisua. Ottin mukaan BuzzFeedin artikkeli oli
suurennellut asioitaja esittanyt ne vaarin. Ott e ole antanut asiassa julkisia
lausumia. Hanen tehtavénaan on ollut pyytaa yksityisesti anteeks niilta
tahoilta, joita hdn on loukannut.

Virkavapaan jalkeen Ott oli irtisanoutunut ja paéttanyt jatkaa uraansa uudessa
ymparistossa. Hanet oli palkattu tutkijaksi Turun yliopistoon tammikuussa
2018. Taman jalkeen vastagjat olivat aloittaneet lagjan kampanjan Ottia
vastaan kayttéen siihen median ja etenkin sosiaalisen median voimaa. He eivét
olleet pelkastdan twiitanneet tai jakaneet uudelleen BuzzFeedin kirjoituksia,
vaan olivat ryhtyneet tarkoitukselliseen toimintaan, jossa oli vastustettu Ottin
palkkaamista. Vastagjat olivat tehneet tdman vahingoittamistarkoituksessa,
eivétka ottaneet huomioon niita todisteita, jotka olivat puhuneet heidan
vaitteitéan vastaan. Vastagjat eivét olleet suostuneet keskustelemaan
asianomistagjan kanssa, eivétka olleet antaneet asianomistagjalle mahdollisuutta
allekirjoittaa hdirinnan vastaista lausumaa. V astagjat olivat tehneet itsestéén
asianomistgjan tuomarin, elvétka olleet vélittaneet hanen oikeuksi staan.
Lopultayliopisto oli taipunut tdman painostuksen alla. Vastagjien menettely
on tehnyt mahdottomaksi asianomistajan pal aamisen tiedemaailmaan.
Menettely on johtanut valtaviin taloudellisiin tappioihin ja psyykkisiin
ongelmiin.

Syksy Rasdanen on hanta todistel utarkoituksessa kuultaessa kertonut
kuulleensa Ottin palkkaamisesta Turun yliopistoon Sawalalta 30.1.2018. Han
oli ottanut asiasta selvaa lukemalla artikkel eita sellaisista julkai suista kuten
Nature, Science ja BuzzFeed. Résénen oli pitanyt asiaa tarkeana. Han on
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vuosiakirjoittanut siita, ettd yks syy naisten vahai seen maardan fysiikan alala
on sukupuoliperusteinen ja seksuaalinen héirintd. Rasdnen on nahnyt
ongelman yhteison ongelmana, jolloin yhteison jasenilla on velvollisuus
osoittaa, ettei tdllaisia asenteitaja toimia hyvaksyta. Rasanen oli pitanyt
asianomistajan toimintaa vakavana ammatillisena vaarinkaytoksena ja koki,
etta hanella oli ammatillinen velvollisuus asenteilla ja teoilla saattaa tietoon,
ettel hyvaksy minkaanlaista hdirintaé. Tasta syysta Rasanen oli myds kokenut,
ettei olis ollut asianmukaista hyvaksya hairitsijana tunnettua asianomistajan
nimea hairinnan vastai seen julkilausumaan.

Résasen mukaan asianomistajan toiminnasta Caltechin yliopistossa oli |agjasti
Kirjoitettu seksuaalisena hairintdnd. Han oli luottanut t&han lukemaansa
informaatioon. Ensimmaéi set asiasta kirjoittaneet tahot olivat Nature ja Science.
Nature oli puhunut menettel ysta seksuaalisena hdirintand. Nature ja Science
ovat arvostetuimpia lehtiatieteen alalla. Lisaksi han oli lukenut tapahtumista
my6s BuzFeedistd, joka on arvostettu ja Pulitzer- palkittu uutissivusto.
Rasasen lukemat artikkelit oli kirjoitettu yli kaksi vuotta sitten, niita el ollut
otettu pois elka niihin ollut tehty korjauksia. Rasanen oli ensin kayttényt
omissa kirjoituksi ssaan termi& seksuaalinen hairinta, jota oli kaytetty yleisesti
mediassa. My6hemmin han oli lukenut Caltechin virallisen tiedotteen asiasta
japiti parempana siirtya kayttamaan termié sukupuoliperusteinen héirintd. Han
ei ole 2.2.2018 jalkeen kayttanyt termi& seksuaalinen héairintd. R&sisen
ndkemyksen mukaan Caltechin tiedote oli luotettavin selvitys tapahtuneesta.
Han on muistellut, ettei ollut yliopistolle I&hetyn kirjeen aikaan viela lukenut
t&ta tiedotetta

Till Sawala on hanté todistel utarkoituksessa kuultaessa kertonut kuulleensa
30.1.2018, ettd asianomistgja oli palkattu Turun yliopiston tutkijan virkaan.
Han oli ollut jarkyttynyt, koska oli lukenut Ottin menettelysta Caltechin
yliopistossa. Sawalaoli kokenut, ettd hanelld oli velvollisuus vastustaa
hairintaa ylipaétéan tiedeyhteisdssa. Taman jalkeen han oli ryhtynyt etsimaan
tietoa Ottistaja |6ytanyt muun ohella nyt kirjallisina todisteina esitettyja
uutisartikkel eita vuodelta 2016. Sawalan mukaan han oli lukenut artikkeleita
muun ohella sellaisista aikakausi julkai suista kuten Nature, Science,
BuzzFeedissa, Washington Post ja New Y ork Times. Etenkin Nature ja
Science ovat Sawalan mukaan maailman luotettavimpia léhteita. Sawala oli
lisdksi puhunut monen tiedeyhteistn jasenen kanssa Ottin palkkaamisesta. Han
oli puhunut asiasta my6s Talvikki Hovatan kanssa, joka oli ollut t6issa
Caltechissa. Han oli ndhnyt myds Caltechin jatko-opiskelijoiden yhdistyksen
julkilausuman, jossa oli puhuttu sukupuoliperustei sesta ja seksuaalisesta
héairinnasta. Sawala oli lukenut Caltechin virallisen tiedotteen asiasta
helmikuun alussa

Sawalan mukaan han on kayttanyt termi& seksuaalinen héirinta ainoastaan
2.2.2018 yliopistolle |ahetetyssé kirjeessa. Han oli kayttanyt téta termid, koska
oli lukenut lukuisistalahteista, etta Ott oli pidatetty virasta seksuaalisen
héirinnan ja seksuaalisen ahdistelun takia. Jos han olisi 10ytényt uskottavaa
tietoa siita, ettd asianomistaja e ole syyllistynyt héirintéén, niin han olisi
ottanut sen huomioon omassa menettel yssaan. Sawala oli keskustellut Juri
Poutasen kanssa lyhyesti puhelimessa 1.2.2018. Poutanen oli ilmoittanut
kaikkien syytosten olevan roskaa ja | ahettanyt samana péivana linkin kahteen
Ottista kertovaan artikkeliin. Nama artikkelit eivét olleet muuttaneet Sawalan
mielipidetta tapahtuneesta. Sawalan mukaan Ottin allekirjoituksen lisééminen
h&irinndn vastaiseen lausumaan olisi ollut ristiriidassa lausuman sisallon
kanssajaolisi tehnyt koko sen sisdllon tyhjaksi, minkd vuoks Ottin
alekirjoitusta el ollut hyvaksytty julkilausumaan.
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Sawalan mukaan sekéa #MeT o0 ettd #astroSH -ai hetunni steita kaytetdan
keskustel ussa seksuaalisesta héirinnasta, mutta myos laajemmin keskustel ussa
sukupuoleen perustuvasta syrjinnastd, héirinnasta ja kiusaamisesta.

Todistgjat Juri Poutanen jaKalervo Vaananen ovat kertoneet
asianomistajan palkkaamista edeltavista ja sen jal keisistd keskustel uista seka
siitéd kohusta, jonka Ottin palkkaaminen oli saanut aikaan. Alexandra
Veledina on kertonut piténeensa ja pitdvansa asianomistgjaa suosituskirjeiden
perusteella erittéain hyvana ja pétevana hakijana. Hanen ndkemyksensa mukaan
tiedekunnassa el vastustettu Ottin palkkaamista ja Ottin tydsuhteen
paattamisen taustalla oli ollut Turun yliopiston johdolle esitetyssa kirjeessa
ilmoitetut virheelliset ja valheelliset tiedot Ottista. Todistajat Esko Valtaoja,
Kaj Wiik jaAnne Lahteenméaki ovat kertoneet saaneensatiedon Ottin

pal kkaamisesta muualta kuin Résaselta tai Sawalalta. He ovat kukin
kohdallaan kertoneet, ettéd heiddn ammatillisessa yhteisdsséan Ottin
palkkaamisesta oli keskusteltu aktiivisesti. Kukin todistaja on kertonut
piténeensa Ottin menettelya epaasiallisena ja taman palkkaamista Turkuun
sekd henkil bkunnan etta tiedeyhtei sbn maineen kannalta erittdin huonona
asiana. Kaikki todistajat ovat allekirjoittaneet vastagjien laatiman
julkilausuman.

Vastagjien levittama tieto
Réasénen on myontanyt gjalla 1.-10.2.2018 julkai sseensa yhteensa 38 twiitti 4,
jotkaovat liittyneet Ottiin. Kolmessa, 1.2.2018 ja 2.2.2018 julkaistuissa

twiitissa on viitattu seksuaaliseen ahdisteluun. Twiiteissa on kaytetty
aihetunnistetta#MeT oo.

Sawala on julkaissut blogikirjoituksen 1.2.2018 (S8). Kysymyksessa on
julkilausuma, jossa astronomit ja astrofyysikot ilmoittavat tuomitsevansa
hairinnan sen kaikissa muodoissa. Kyseisessa kirjoituksessa pyydetdan
astronomeja ja astrofyysikoita sek& muita akateemikoita allekirjoittamaan
héirinnan vastainen julkilausuma.

Sawala on julkaissut Facebookissa 1.-7.2.2018 kolme kirjoitusta (S9), joista
ensimmainen vastaa sisall6ltéan blogikirjoitusta 1.2.2018 (S8). Toisessa
Kirjoituksessa Sawala on linkittényt julkaisuunsa Peter Coles -nimisen
henkiln blogikirjoituksen/julkaisun Christian Ottista ja todennut muun ohella
toivovansa, etta Turun Y liopisto muuttaa mielensa pian. Linkitetyn
Kirjoituksen/julkaisun sisdllosta ei ole kéardjaoikeudelle esitetty nayttoa.
Kolmannessa julkaisussaan Sawalailmoittaa Turun Y liopiston paattaneen
tydsopimuksen Ottin kanssa. Han kiittéa kampanjaan osallistuneita henkil ita
jaTurun Yliopistoa.

Sawala ja Rasdnen ovat 6.2.2018 julkai semassaan tiedotteessa ilmoittaneet,
ettd joukko suomalaisia tahtitieteilij6ita on julkaissut lausunnon héirintéa
vastaan (S10, S16). Tiedotteessa on ilmoitettu, ettel lausunto ota kantaan
mihink&an yksittai seen tapaukseen, elka sanele mihin toimiin asiassa pitéis
ryhtya Lausunnon taustalla on kuitenkin ilmoitettu olevan professori Christian
Ottin palkkaaminen Turun yliopistolle sen jalkeen, kun hénet ensin hyllytettiin
Caltechisté ja han sittemmin eros sielta. Caltechin yliopiston mukaan Ott oli "
epéilyksettd’ syyllistynyt "sukupuoleen perustuvaan héirintéan” kahta
naispuolista jatko-opiskelijaa kohtaan. Rasanen on tiedotteessa nostanut esille
#MeT oo -kampanjan merkityksen sukupuoleen perustuvaa hairintda koskevan
keskustelun avaajana kaikilla aloilla. Tiedotteessa on linkkejé esimerkiksi
Naturen, Buzzfeedin ja Tiede-lehden kirjoituksiin, joiden tarkemmasta
sisdllosta e karg aoikeudelle ole esitetty nayttoa.
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Sawalaon 7.2.2018 ja 9.2.2018 julkaissut Twitterissa kaksi twiittiéa (S11),
joista ensimmaisessa han on ilmoittanut Turun Y liopiston purkaneen Ottin
tydsopimuksen. Molemmissa twiiteisséén han on kiittanyt asian puolesta
toimineita henkil6itd. N&issa julkaisuissa el ole mainintaa
sukupuoliperusteisesta tai seksuaalisesta héirinnasta. Mainituissa julkaisuissa
e ole kaytetty #MeT o0 -aihetunnistetta, jota Yle Tiede on kayttényt omassa,
Ottiin yksil 6itavissa ol evassa twiitissédn, jonka Sawala on re-tweetannut
(jakanut edelleen).

Ottia koskevat kirjoitukset (S12). Sawala ei ole itse julkaissut mitdan tietoa
mainituissa julkaisuissa. Myo6s Rasanen on 7.2.2018 jakanut Twitterissa
BuzzFeedin Ottia koskevan julkaisun (A35)

Résanen ja Sawala ovat |ukuisten muiden akateemikoiden ohella
allekirjoittaneet kirjeen Turun Y liopiston johdolle (S14). Kirjeessa sel ostetaan
Ottin historiaa Caltechin yliopistossa ja véitetaan, ettéd han oli seksuaalisesti
hairinnyt kahta opiskelijaa. Kirjeessa ilmaistaan sen allekirjoittaneiden tahojen
huoli Ottin palkkaamisesta Turun Y liopistolle. Kirjeessé ilmaistaan huoli
Tuorlan henkil6kunnan ja opiskelijoiden hyvinvoinnista. Allekirjoittaneiden
uhregja kohtaan tunteman solidaarisuuden, yliopiston mainehaitan ja
akateemisen yhteistyon nimissa Turun Y liopistoa on kirjeessa pyydetty
harkitsemaan paatdstéan uudelleen.

Turun Y liopistolle |8hetettyyn kirjeeseen on kerétty allekirjoituksia ainakin
Sawalan 31.1.2018 lahettamalla séhkopostilla (S15), jonka han on 18hettényt
potentiaalisille allekirjoittajille. Sahkopostissa kerrotaan Turun Y liopiston
padtoksestd palkata Ott seké sel ostetaan lyhyesti hénen taustansa Caltechin
yliopistosta. Tassa yhteydessa mainitaan, etta hanet oli pidatetty virastaan
kahden naisopiskelijan héirinnan vuoksi. Kirjeessd ilmaistaan my6s sen
|aatijoiden nakemys siitd, etté Ottin palkkaaminen on sopimaton, piittaamaton
hanen uhrejaan kohtaan ja Tuorlan opiskelijoita ja henkil 6stba kohtaan.
Lisaks sdhkdpostin laatijat ovat ndhneet palkkauksessa vaarana sen, etta se
vahingoittaa vakavasti el ainoastaan Turun yliopiston vaan koko Suomen
tahtitieteen mainetta.

Asianomistaja on vedonnut vastagjien BuzzFeed News -artikkelissa 7.2.2018
(AO30) esitettyihin tietoihin. Artikkeli on kéasitelty Ottin tydsuhteen
paéttamista Turun Y liopistossa. Rasénen on kommentoinut asiaa artikkelissa
todeten, etta seksuaaliseen tai sukupuoleen perustuvaan héairintaan
syyllistyneiden henkil 6iden siirtymisté instituutista toiseen antaa héirinnan
kohteille viestin siitd, etta tama sama menettely voi jatkua. Artikkeli on
sisdtanyt myods Sawalan twiitin siitd, ettei hairinta ole hyvaksyttavaa.

Muu asiaan liittyva tieto

Muun ohella Science, Nature ja The Washington Post seka monet muut
aikakausijulkaisut ovat vuonna 2016 uutisoineet Ottin virasta pidattamisesta
Caltechista nimella ja maininneet hdnen syyllistyneen héirintdan, sukupuoleen
perustuneeseen héirintdan ja seksuaaliseen héirintaéan (V1.1-V1.8).

Silja Pohjolaisen séhkopostiviesteista ammattiliitolle 26.1.2018 ja 29.1.2018
V2.2), Kg Wiikin sdhkopostista Turun yliopiston johdolle 30.1.2018 (V2.3),
Sawaan ja Talvikki Hovatan vélisista séhkoposteista 30.1.2018 (V2.4) ja
ElinaLindforsin jaEsko Valtaojan vélisista viesteista 2.2.2018 (V2.6)
ilmenee, etta Ottin palkkaamista on vastustettu voimakkaasti Tuorlan

henkil 6kunnan toimesta. Sahkoposteista kdy myosilmi, etta ainakin
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Pohjolaisen ja Wiikin kasitys on ollut se, etta Ott on syyllistynyt Caltechissa
seksuaaliseen héirintéén. Professori Rudy Wijnandsin sahkopostiviesteista
anonyymille henkil6lle 1.2.2018 (V2.5) ké&y ilmi, etté arvostettu professori on
peruuttanut luentonsa Tuorl assa reaktiona Ottin palkkaamiselle.

Kuvakaappausotteista A stronomers Facebook-ryhman keskustel usta vuodelta
2016 kay ilmi, ettéd ryhméssa on keskusteltu lagjasti Ottin tapauksesta
Caltechissa vuonna 2016.

Nayton arviointi ja siita tehdyt johtopagtokset

V astagjien menettel ya kokonai suutena arvioitaessa voidaan todeta, etté Ottin
palkkaaminen Turun yliopistoon on k&ynnistanyt erityisesti suomalaisten
tahtitieteilijoiden piirissi lagjan keskustelun héirinnasté ja syrjinnasta yleisella
tasolla. Ottin palkkaamista ovat vastustaneet |ukuisat tiedeyhteison jasenet,
josta osoituksena on yksin se, ettéa Turun yliopiston johdolle |8hetetyn kirjeen
on allekirjoittanut useat henkil 6t. Keskustelua on ké&yty aikana, jolloin hdirinta
sen kaikissa muodoissa on ollut niin kansallisesti kuin kansainvalisestikin
lagjasti esilla eri medioissa ja maailmanlagjuiseksi levinnyt #MeT oo
-kampanja on ollut aktiivisimmillaan. Hairintadan ja syrjintéan liittyvaa tietoa
on vastagjien toimesta ainakin jossain maarin jarjestelmallisesti tuotu suuren
ihmismaaran tietoon, miké ei ole kiellettya saati rikosoikeudel li sesti
rangaistavaa. Téta voidaan péainvastoin pitéa sellaisenayleisen edun

mukai sena asiana, josta tulee voida avoimesti keskustella.

V astagjien menettelyn painopiste on ollut hdirinndn vastai sessa keskustelussa
yleisallatasolla, joskin selvana ja keskel sena taustavaikuttajana on ol lut
asianomistagja Ottin tapaus, mitd ilmentaa se, etté vastagjat ovat jakaneet
Christian Ottiin liittyvid aiempiajulkaisujaja maininneet yhteensa kuudessa
eri julkaisussa/kirjoituksessa asianomistaja Ottin nimelta. Vastagjien lyhyen
gan sisdllalaatimiajulkaisujajakirjoituksia kokonai suutena arvioituna void
aan pitda selvitettynd, ettd vastagjat ovat ainakin yrittaneet saada Turun
yliopiston harkitsemaan Ottin palkkaamista koskevaa p&dtosta uudel leen.
Tama el itsessddn ole kuitenkaan rangai stavaa, vaan oleellista on arvioidaniita
tietoja, joita vastagat ovat asianomistgjasta esittdneet. Menettely voi olla
rikosoikeudellisesti rangaistavaa, mikali annetut tai esitetyt tiedot ovat
kuuluneet yksityiselaman piiriin (yksityiselamaa loukkaavan tiedon
levittdminen) tai olleet valheellisia (kunnianloukkaus).

Syytteen mukaan vastagjien menettely on saanut aikaan sen, etté Turun
yliopisto on p&attanyt Ottin tydsuhteen 9.2.2018. Kérg aoikeus toteaa, etta
mediassa ja Turun yliopiston sisélld Ottin palkkaamisesta on kéyty keskustelua
muidenkin henkil6iden kuin vastagjien toimesta. V arsinais-Suomen

kargj aoikeus on Ottin tydsuhteen paéttamista koskevassa tuomiossa todennut,
etta Turun yliopistolle osoitettu kirje yhdistettynd kasvavaan paineeseen
sosiaalisessa mediassa olivat saaneet aikaan sen, ettd yliopisto tytnantajana oli
arvioinut yliopiston maineeseen ja mahdollisiin toiminnan rahoitukseen
liittyviin ongelmiin liittyvat vahingot suuremmiksi kuin odotettavissa olleet
taloudelliset kustannukset siitd, etta Ottin ty6sopimus pédtetéén jo ennen
tydsuhteen ja sovitun koegjan alkamista. Mediapaine oli néin ollen saanut
Turun yliopiston arvioimaan oman padttksensa vaikutuksia uudelleen ja
paéttanyt tyosuhteen. Selvaa on, etté tydnantajan tulee paineenkin alla kantaa
vastuu omista pagatoksistaan, kuten tassa tapauksessa Ottin tydsuhteen

paattami sesta eika mediassa keskustel ua kdyvat henkil 6t voi tyonantajan sijaan
olla vastuussa taman tekemista padtoksi sta.
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Edellatodetuin tavoin riidatonta on, etté Ottin on Caltechin yliopiston
Sisdi sessa tutkinnassa todettu syyllistyneen sukupuoliperustei seen hairintaan.
Syyte laéhtee Siit4, etta kaikissa syytteessa yksil 6idyissa julkaisuissa on ol lut
kysymys valheellisista véitteista siitd, etta Ott olisi aikaisemmassa
tyosuhteessaan syyllistynyt seksuaaliseen hairintéén. Liséks syytteen mukaan
#MeT o0 -aihetunnisteen kdyttamisellaihmisille on haluttu antaa kéasitys siita,
ettd kysymys olisi nimenomaan seksuaalisesta hdirinnasta. Asianomistgjan
puolesta esiin on nostettu myds ai hetunniste #astroSH, jonka on ilmoitettu
tarkoittavan seksuaalista héirintéd astronomian alalla. Vastagjien yksittéisista
julkaisuista ja aihetunnisteen kaytosta voidaan tehda seuraavat johtop&dtokset.

Syytteen teonkuvauksessa yksi| 6i dyista osateoista Ottin on virheel lisesti
véitetty syyllistyneen seksuaaliseen hairintdan kolmessa Rasésen
julkai semassa twiittissa seka vastagjien ja muiden akateemikoiden Turun

arvioidaan kunnianloukkauksena.

Sawalan ja Résasen julkaisematiedote 6.2.2018 ja Sawalan 31.1.2018
|ahettama sdhkdposti potentiaalisille Turun Yliopistolle sisdltavét sinansa
totuudenmukaisen tiedon siitd, etté Ott on syyllistynyt sukupuoleen

yksityiselamaé loukkaavan tiedon levittamisena.

Erikseen kargj&oikeus toteaa, etta vastagjat eivat ole missadn julkaisussaan
tulleen tuomituksi seksuaalisesta ahdistelusta tai seksuaalisesta héirinnasta.
Muiden syytteessa yksil6ityjen julkaisujen osalta kargj oikeus on tehnyt
Seuraavat johtopaatokset.

Sawalan blogikirjoitus 1.2.2019 ei sisdlla mitaan tietoa Christian Ottista elka
kirjoituksessa viitata Ottiin mill&8n tavalla. Kirjoituksessa on linkki
julkilausumaan, joka vastaa sisdll6ltéén Sawalan blogikirjoitusta eika siis
sisdllatietoa Ottista.

Sawala on Facebookissagjalla 1.-7.2.2018 ja Twitterissd 7.2.2018 ja 9.2.2018
tekemissaan julkai suissa maininnut asianomistagja Ottin todeten, ettéa Turun

Y liopisto on paéttanyt hanen tydsuhteensa, miké sinansa on ollut
totuudenmukainen ja tuossa vaiheessa julkinen tieto eiké menettely tayta
mink&an rikoksen tunnusmerkistoa.

Sawala ja Rasdnen ovat Facebookissa ja Twitterissa jakaneet muiden
henkil6iden julkaisuja Christian Ottista. N&iden kirjoitusten sisdll6sté ei ole
esitetty nayttda, minkévuoks asiassa el voidaarvioida sitd, ovatko vastagjat
julkaisut edelleen jakaessaan esittaneet Ottin yksityiselaman piiriin kuuluvaa
tietoatai valheellistatietoa. Kyseiset tiedot on joka tapauksessa olleet jo
julkisuudessa, minké& vuoks sen uudelleen esittémisen ei voida katsoa olevan
omiaan aiheuttamaan asianomistgjalle vahinkoa, kérsimysta tai halveksuntaa
(HE 19/2013 vp s. 38-39).

Kéarg&oikeus toteaa, ettd vastagjia el ole syytetty BuzzFeed News -artikkelissa
7.2.2018 (AO30) esitetyista tiedoista. Vastagjien kyseisessd artikkelissa
esittamét tiedot ovat olleet yleisia kannanottoja, vaikka artikkeli itsessdéan on
kasitellyt Ottin tydsuhteen pédttamista Turun Y liopistossa.

Erityisesti Rasasen julkaisuissa on kaytetty melko yleisesti aihetunnistetta
#MeToo ja yksittéisissa vastagjien twiitei ssd myds aihetunnistetta #astroSH.
Aihetunnisteen tarkoitus on helpottaa tiettyyn kokonai suuteen siséltyvaa
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viestintéd kokoamalla saman aihealueen viestit yhteen. Sen tarkoitus on
palvellatiedonhakijaa, jotta tala olisi helpompi tarkastellaja yhdistella tietoja.
Aihetunnisteen kayttd on siind méaérin epamaaraista ja tulkinnanvaraista, ettei
vastagjien voida tiettyja aihetunnisteita kayttamalla katsoa suoranai sesti
hanen yksityiselaméstéén mitdan tietoa. Asiaa el ole perusteita arvioidatoisin
myo6ska&an, kun aihetunnisteiden k&yttda arvioidaan niité ympéaroivassa
kontekstissa.

Rikosoikeudellinen arviointi

Yksityi selamaa loukkaavan tiedon levittdminen

Y ksityiselaméé loukkaavan tiedon levittémisté koskevassa lain esitdissi
yksityiselaman kasitteen ytimen on todettu siséltdvan sen, etta yksilollatulee
ollatietty rauhoitettu alue, jonka piiriin kuuluvat asiat hanella on oikeus pitéa
omanatietonaan, jos han haluaa. Y ksityiseldman piiriin kuuluvat etupaéssa
arkaluontei set tiedot henkil6n perhe-elamastd, vapaa-gjan kaytosta, terveydesta
jaihmissuhteista. Mita merkittavdmpi asia on muidenkin kuin henkilon itsensa
kannalta, sité todennakdisemmin asia el kuulu henkildn yksityiseléaman piiriin.
Y ksityiselamaén kuuluvat asiat, jotka eivat koske muita kuin henkil 6a itsedén
jajoiden ihmiset eivét yleensa halua tulevan ulkopuolisten tietoon.(HE
19/2013: s. 38)

Ratkaisuun siitd, kuuluuko jokin seikka yksityiselaman piiriin, vaikuttavat aina
olosuhteet ja se yhteys, joissa seikkoja julkistetaan. Joissakin tapauksissa
tiedon julkistaminen voi olla perusteltua esimerkiks sen vuoksi, etté seikka
liittyy olennaisesti henkilon yhteiskunnalliseen asemaan tai asialla on suuri
periaatteel linen merkitys. Jos henkil6n yksityiselaman jokin osa-alue on jo

esill& julkisuudessa, tuota osa-al uetta koskevan epéolennaisen uuden tiedon
esittdminen e useinkaan ole omiaan aiheuttamaan hénelle 1 momentissa
tarkoitettua vahinkoa, karsimystatai halveksuntaa. (HE 19/2013: s. 39)

Asianomistgja Ott on Caltechin yliopiston professorinaja maailman
arvostetuimpiin tahtitieteilijoihin kuuluneena henkil 6na todettu yliopiston
sisdisessa tutkinnassa syyllistyneen sukupuoliperustei seen hairintdan kahta
opiskelijaa kohtaan. Selvaé on, etta tieto Caltechin tutkinnasta ja sen

lopputul oksesta on ollut asianomistaja Ottin nakokulmasta kiusallinen ja hanen
uransa kannalta vahingollinen, minkavuoksi han el ole halunnut sen tulevan
ulkopuolisten henkiliden tietoon. Kysymys on kuitenkin ollut paitsi
asianomistaja Ottia koskevasta, niin myds tutkinnan kaynnistaneita
opiskelijoita ja koko Caltechin yliopistoa koskevasta merkittévasta asiasta.
Asialaon oletettavasti ollut merkitysta koko pienelle tiedeyhteisolle ja se on
ollut yhteiskunnallisesti ja my6s maailmanlagjuisesti merkityksellinen jalagjaa
keskustelua heréttanyt asia, mikéa korostaa sananvapauden suojaa. N&ihin
seikkoihin ndhden on véistamatontd, ettei tietoa voida suojata yksityiseldman
piiriin kuuluvana tietona.

Science, Nature ja The Washington Post (V1.1-V 1.8) julkaisevat arvostettuja
jaluotettavia artikkeleita ja lehtien/verkkojulkai sujen levikki on lagja.
Kyseiset lehdet ovat uutisoineet lagjasti Ottin menettel ysté Caltechissa. Nyt
kysymyksessé olevatieto Ottin syyllistymisesta sukupuoliperustei seen
héirintédn on néin ollen ollut lagjasti esillajulkisuudessa eivatké vastagjat ole
esittaneet asiasta mitdan sellaistatietoa, mikaei olisi jo ollut esilla
julkisuudessa. Tahankin nahden tieto asianomistajan syyllistymisesta
sukupuol een perustuneeseen hairintdan on menettanyt kaiken yksityisyyden
huomattavasti ennen Résasen ja Sawalan menettel ya.
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Edella mainituin perustein kargj&oikeus katsoo, ettd Rasanen ja Sawalan
julkisuudessa esittama tieto asianomistajan syy!listymisesta sukupuoleen
perustuvaan hairintdan el ole ollut asianomistajan yksityiselaman piiriin
kuuluvartieto.

Kunnianloukkaus
Edella todetuin tavoin kysymys on ollut valheellisista tiedoista siltéd osin, kun

seksuaaliseen héirintdan. V astaajien kiistamisperusteisiin ndhden asiassa on
tarkasteltava erityisesti kunnianl oukkausrikoksesta tuomitsemisen
edellyttamaa tahallisuutta eli sité, ovatko vastagjat voineet pitéd varmanartai
varsin todenndkoisend, etta heidan levittamansa tieto on ollut epétosi.

Rikodlain 4 luvun 1 8:n mukaan teko e ole tahallinen, jos tekija el teon
hetkell&a ole selvilla kaikkien niiden seikkojen késil|& ol osta, joita rikoksen
tunnusmerkiston toteutuminen edellyttda. Tallainen tunnusmerkistoerehdys
merkitsee erehtymista jostakin tunnusmerkisttssa tarkoitetun tosiasian
olemassaol osta ja asioiden tosiasiallisesta tilasta, kuten lain esitdissa (HE
44/2002 vp s. 105) on todettu.

Tarkasteltavana olevan rikoslain 24 luvun 9 8:n esitdissg, hallituksen esityksen
HE 184/1999 vp perusteluissa (s 34-35) on todettu, etté teko el ainakaan silloin
ole ollut 1 kohdassa tarkoitettu rikos, kun tekijalla on ollut vahvoja perusteita
pitéé totena, mité han on esittényt tai mihin han on vihjannut. Valheellisen
tiedon tai vihjauksen esittdjan tulee ollatahallisuuteen kuuluvallatavalla
tietoinen sen totuudenvastai suudesta ja loukkaavasta luonteesta, jolloin tekija
pitéa tiedon paikkansa pitaméattomyytta varsin todennakdisend. V astuu voi
seurata myas silloin, kun tekija pitéé tiedon totuudenmukai suutta ja
totuudenvastai suutta yhta todenndk6isend, mutta j&ttaa tiedon tarkistamatta,
vaikka olis voinut sen tarkistaa.

Edellatodetuin ainakin Nature (V1.2, V1.4 jaV1.5) ja The Washington Post
(V1.5) ovat jo vuonna 2016 uutisoineet Ottin toiminnasta Caltechin
yliopistossa ja artikkeleissa on viitattu Ottin toimintaan nimenomaan
seksuaalisen hairinnan kontekstissa. Kysymys on ollut arvostetuista ja
lagjalevikkeisista aikakausijulkaisuista. Oletettavasti ainakin osittain ndiden
julkaisujen tietoihin perustuen my6s muilla suomal aisen tiedeyhteison
jasenilla on ollut virhedllinen kasitys siitg, etta Ott on syyllistynyt
seksuaaliseen hairintéén (V2.2 jaVv2.3).

Juri Poutanen on selventanyt Rasaselle 4.2.2018 |dhettdméssaén sahkopostissa
(S7, s. 190), etta Ottin tapauksessa kysymys ei ole ollut seksuaalisesta
hairinnasta Taman jalkeen Résanen ei ole julkaisuissaan kdyttanyt Ottiin
liittyen mainittua termi& elka muutakaan seksuaaliseen toimintaan viittaavaa
termid. Rasdnen ja Sawala ovat kertoneet |ahetténeensa kirjeen Turun
yliopiston johdolle 2.2.2018 eli ennen kuin R&sinen on saanut Poutaselta
tiedon siitg, ettel Ottia ole koskaan epdilty seksuaalisesta héirinnasta.

Asiassa el ole esitetty selvitysta siitg, etta vastagjat olisivat saaneet tietoa
Caltech -yliopiston tutkinnan lopputul oksesta muuten kuin vuodesta 2016
jatkuneen uutisoinnin perusteella. Uutisoinnissa on toistuvasti viitattu Ottin
toimintaan myads seksuaalisen héirinnén kontekstissa, jolloin vastagjillaon
objektiivisestikin arvioiden ollut vahvoja perusteita pitdd totena sita
jalkikéteen virheelliseks osoittautunutta tietoa, etté Ottin olisi katsottu
seksuaalisesti hairinneen kahta naisopiskelijaa. Ottista uutisoineiden
medioiden luotettavuus huomioon ottaen varsin lahdekriittinenkin lukijaon
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karg aoikeuden nakemyksen mukaan voinut luottaa kyseisen uutisoinnin
oikeellisuuteen. Vastagjat eivét ole nain ollen tahallisesti esittéaneet Ottista
valheellistatietoata vihjausta.

Edella mainituin perustein syytteet hylataan.

Vahingonkorvausvelvollisuus

Asian ndin paéttyessa asianomistajan vahingonkorvausvaatimukset seké
asianomistajan verkkoviestien havittamista koskeva vaatimus hyl&taan.

Valtion varoista maksettavat todistelukustannukset

Asian ndin paattyessi valtion varoista maksettavaks méaéréatyt
todistelukustannukset jaévét valtion vahingoksi.

Ottille nyt maksettavaksi maaréttévien todistel ukustannusten osalta
karg aoikeus toteaa seuraavasti.

Padkasittelyssa Ottin kuuleminen on tapahtunut yhden péivén aikana. Koska
matkustamiselle on varattu kuulemista edeltéva péiva ja kuulemisen jalkeinen

ansionmenetysta koskevan vaatimuksen kolmea paivaaylittavin osin.

Ott on ilmoittanut, etté hanelle on aiheutunut matkakustannuksia ensinnakin
valmisteluistunnon 29.4.2022 osalta siita, ettd kevadn padkasittelyn tultua
muutetuksi valmisteluistunnoksi, Ott el ole enda saanut peruutettua ennakkoon
tilaamansa matkaa, misté on syntynyt 1.102 euron ja 517 euron kustannukset
eli yhteensd 1.619 euroa. Kérgjaoikeus katsoo, etta tésté matkasta esitetty
selvitys on puutteellinen. Matkasta L os Angelesista Frankfurtiin ja takaisin
Berliinin kautta el ole esitetty kuittia, vaan jonkinlainen lentovarausta koskeva
kuvakaappaus/tul oste varauksen sellaisesta vaiheesta, jossa varausta e ole
vield maksettu. Edes se, milta vuodelta varaus mahdollisesti olis, el
kuvakaappauksesta/tul osteesta ilmene. Huhti-toukokuun matkan osalta
kargjdoikeus hyvaksyy lennot Saksan ja Suomen vélilla eli yhteensa 517 €.

V arsinaiseen pddkasittelyyn aiheutuneet matkakustannukset ovat olleet
1.964,90 euroa. Kéargjaoikeus katsoo, etta asianomistaja on esittanyt riittévan
selvityksen tastd matkasta ja hotellista seké taksi- ja laivakul usta.
Matkakuluina hyvaksytéan siten 2 481,90 euroa. Yli menevin osin vaatimus
hyl&étaan.

Asianomistaja Ottin oikeudenkaynti- ja asianosaiskulut

Padkasittelyn paatteeksi 14.9.2022 Ott toimitti kérgjaoikeudelle nipun
papereita ilmoittaen niiden sisdltdvan kuittikopioita hanen

asianosai skuluistaan. Ott on muun ohella vaatinut ansionmenetysta yhteensa
1.000 euroa. Kun kérdjdoikeus on informoinut Ottia siitg, etta valtion varoista
voidaan maksaa ansionmenetyksesta vain 80 euroa/paiva, Ott on ilmoittanut
esittdvansa taman vaatimuksen. Ott e ol e tuossa vaiheessa enda esittényt
vaatimusta siité, ettdyli menevin osin vaatimus kohdistettaisiin vastagjiin,
vaan on nimenomaisesti ilmoittanut vaatimuksensa olevan ansionmenetyksen
osalta 80 euroa péivata

kirjelman, jossa on vaatinut kuulemisestaan aiheutuneina kuluina matkakuluja
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matkustamisen perusteella seké ansionmenetysta 1.000 euroa. Kirjelméssa Ott
on vaatinut, ettd siltd osin kuin valtio el niité korvaa, vastagjat tulee velvoittaa
ne yhteisvastuullisesti korvaamaan hanelle. Kérgjaoikeuden kiinnitettyd Ottin
huomiota siihen, ettd esitetty vaatimus ei vastaa padkasittelyn paétteeksi
kaytya keskustelua Ott on ilmoittanut nakemyksenaén, etta kargj&oikeuden
kirjauksessa on tapahtunut erehdys. Ott on viitannut kérgj&oikeudelle
14.9.2022 jattamadnsa asi akirjaan.

K oska asianomistajan on katsottava paakasittel yssa luopuneen kohdistamasta

vaatimus ja kiké&teen uudelleen esitettyna tutkimatta.

Syytteiden tullessa hylétyksi, vastagjat eivét joka tapauksessa ole velvollisia
korvaamaan asianomistajan oikeudenkaynti- tal asianosai skuluja. V aatimukset
hyl&téan.

Vastagjien oikeudenkayntikulut ja asianosaiskulut

Syytteiden tultua hylétyksi, valtio velvoitetaan korvaamaan vastagjien
oikeudenkaynti- ja asianosaiskulut. Vaaditut méarét ovat kohtuulliset.

Rikosuhrimaksu
Asian nain paéttyessa rikosuhrimaksua koskevat vaatimukset hylataan.
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Varsinais-Suomen kar d doikeus Tuomiolauselma 22/145442
Asianumero
17.11.2022 R 22/619
Vastagja Syksy Résanen, 221173-179N

Hylatyt syytteet

Muut lausunnot

1. Torkea yksityiselamaa loukkaava tiedon levittaminen
26.01.2018 - 07.02.2018

2. Torkea kunnianloukkaus
26.01.2018 - 07.02.2018

ansionmenetyksena 240 euroa ja matkakustannuksista 2.481,90 euroa eli
yhteensa 2.856,90 euroa, mika j&a valtion vahingoksi.

Valtio velvoitetaan korvaamaan Syksy Rasdsen asianosai skulut 344,40 eurolla
jaoikeudenkayntikulut 30.958,45 eurolla korkolain 4 8:n 1 momentin
mukaisine korkoineen kuukauden kuluttua tuomion antamisesta [ukien.
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Varsinais-Suomen kar d doikeus Tuomiolauselma 22/145442
Asianumero
17.11.2022 R 22/619
Vastaaja Till Sawala, 170183-3051

Hylatyt syytteet

Muut lausunnot

1. Torkea yksityiselamaa loukkaava tiedon levittaminen
26.01.2018 - 07.02.2018

2. Torkea kunnianloukkaus
26.01.2018 - 07.02.2018

ansionmenetyksena 240 euroa ja matkakustannuksista 2.481,90 euroa eli
yhteensa 2.856,90 euroa, mika j&a valtion vahingoksi.

Valtio velvoitetaan korvaamaan Till Sawalan asianosaiskulut 725 eurollaja
oi keudenkayntikulut 30.495,80 korkolain 4 8:n 1 momentin mukaisine
viivastyskorkoineen kuukauden kuluttua ratkai sun antamispéivastéa lukien.
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M uutoksenhaku

Annettiin muutoksenhakuohje.
Lainvoimaisuus
Tuomio & ole lainvoimainen.

Allekirjoitus

Kéargatuomari Stina Selander



